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JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA N. 11 OVIEDO

SENTENCIA: 00213/2020

N.I.G.: 33044 42 1 2020 0006084

ORD PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0000582 /2020
Sobre RESTO.ACCIO.INDV.CONDIC.GNRLS.CONTRATACION

DEMANDANTE D/fa.

erocurador/a sc/a. GGG
Abogado/a Sr/a. RAFAEL GOMEZ GONI

DEMANDADO D/fia. CARREFOUR EFC SERVICIOS FINANCIEROS SA

Procurador/a Sr/a.
Abogado/a St/a.

SENTENCIA
Magistrada: Susana Fernandez de la Parra.
Oviedo, veintiuno de octubre de dos mil veinte.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: el 06/07/20 se presenté demanda que fue turnada a
este Juzgado en la que se solicitaba wuna sentencia que
declarara la nulidad del contrato de tarjeta de crédito
suscrito entre las partes con las consecuencias legales, vy
de manera subsidiaria, declarara el incumplimiento de la
obligacién de evaluacién de solvencia del cliente con la
consiguiente nulidad de 1la clausula del tipo de interés,
comisiones por descubierto, seguro y comisiones.

La pretensién deducida se formulaba alegando, en sintesis, los

siguientes hechos:

- La parte actora es consumidora y el 11/11/09 suscribid un
contrato de tarjeta de crédito con un TIN del 22%.

- El contrato empleaba letra diminuta apenas legible. No se
explicé que habia comisiones por descubierto y seguro que se
le obligdé a contratar.

- No se realizd analisis de solvencia y se incumplieron las
obligaciones de la Directiva 2008/48.

- El interés es usurario.

SEGUNDO: admitida a trédmite la demanda, se dio traslado a la

parte demandada, emplazadndola para contestar.

La demandada comparecié y contestd dentro del plazo legal,

oponiéndose integramente a la demanda alegando en sintesis:
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- No se puede comparar la TAE del contrato, 21,99% con el
tipo medio de los «créditos al consumo porque son
productos distintos.

- Los tipos medios para tarjetas revolving se situaban en la
fecha del contrato en un 24,56%. El tipo de interés medio
ofertado por las entidades para tarjetas revolving ha
estado en algo més del 20% desde el afio 2.002. E1l TEDR
de las tarjetas de crédito con pago aplazado ha mantenido
una media del 20, 55% desde que existen registros. La
TAE del contrato no es desproporcionada en relacién a
estos tipos medios.

- El demandante solicité la tarjeta con pleno y libre
conocimiento de las condiciones econémicas de lo que
contrataba e hizo uso continuado de la tarjeta.

- El1 contrato supera 1los controles de transparencia e
incorporacién.

Se sefialdé la audiencia previa para el dia 21/10/20.

TERCERO: el dia sefalado comparecieron las partes por medio de
procurador y asistidas de letradas.

Abierto el acto, los letrados se ratificaron en sus escritos
iniciales.

Se fijaron los hechos controvertidos y las partes se
pronunciaron sobre la documentacién aportada de contrario.

A continuacién, las partes propusieron prueba que consistié en
la documental que acompaflaba a sus escritos iniciales.

Admitida la prueba quedaron los autos conclusos y vistos para
sentencia en aplicacién del art. 429.8 de la LEC.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO: la demanda que da origen a este proceso formula, con
caracter principal, una pretensién de declaracién de nulidad
del contrato de tarjeta de crédito suscrito entre las partes
por entender que el interés remuneratorio es usurario conforme
a lo establecido en la Ley de Represidén de la Usura de 23 de
julio de 1908 segun la interpretacién contenida en la
Sentencia del Tribunal Supremo (STS) de n° 628/15 del Pleno de
la Sala de lo Civil. Subsidiariamente, se ejercita una accidn
de nulidad de los intereses, comisiones por descubierto,
seguro y toda comisién por incumplimiento de las obligaciones
de comprobacién de solvencia y demds fijadas en la Directiva
2008/48 falta de transparencia de la condicién general
relativa a los intereses remuneratorios.

Como consecuencia de la nulidad se solicita que se declare que
la parte actora estd obligada a devolver el crédito
efectivamente dispuesto y se condene a la demandada a
reintegrar las cantidades que hubiera cobrado y que excedieran
del capital dispuesto.
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La demandada se opone entendiendo que el interés pactado no es
usurario, que no cabe aplicar el tipo medio de las operaciones
de crédito al consumo publicado por el Banco de Espafia, que no
existe desproporcién entre el tipo medio y el pactado en el

contrato.

Es hecho aceptado que la parte actora suscribié un
contrato/solicitud de Tarjeta Pass visa el 11/11/09 con un
importe mensual contado de 400 euros, importe de linea de
crédito de 1200 euros, importe de una mensualidad de crédito
de 36 euros, forma de pago en red externa inmediato y tipo de
interés mensual de crédito (1,67%) TAE 21, 99%.

Se trata de un contrato a distancia, de adhesidén con cléusulas
preredactadas por la entidad, que emplea una letra pequefia
dispuesta en parrafos abigarrados de dificil lectura.

No discute la demandada que se trate de una tarjeta de crédito
“revolving”.

SEGUNDO: REGIMEN LEGAL Y JURISPRUDENCIAL.

La demanda solicita que se decrete la nulidad del interés
remuneratorio.

El art. 1 de la Ley de 23 de julio de 1908 de represidén de la
usura sanciona con la nulidad tres clases de préstamos
usurarios: los préstamos en que se estipule un interés
notablemente superior al normal del dinero, y manifiestamente
desproporcionado con las circunstancias del caso; los
préstamos que contengan condiciones tales que resulten
leoninos, habiendo motivos para estimar que han sido aceptados
por el prestatario a causa de su situacidén angustiosa, de su
inexperiencia, o de lo limitado de sus facultades mentales; vy
los préstamos en que se suponga recibida mayor cantidad de la
verdaderamente entregada, cualquiera que sea su entidad vy
circunstancias.

La Sentencia n® 628/15 del Pleno de la Sala de lo Civil del
Tribunal Supremo de 25/11/15 analizé un contrato de préstamo
personal revolving suscrito en el afio 2.001 que consistia en
un contrato de crédito que permitia hacer disposiciones
mediante llamadas telefénicas o mediante el uso de una tarjeta
hasta un limite. Esta Sentencia no examinaba el contrato de
préstamo ordinario (lo dice expresamente el fundamento de
derecho tercero en su tercer pdarrafo) sino la disposicién
mediante tarjeta de un crédito y el pago aplazado en cuotas
mensuales, de manera que el supuesto de hecho que ahora nos
ocupa es similar.

La Sentencia de Pleno de 25/11/15, (Sentencia n® 628/15) fijé
esta doctrina jurisprudencial sintetizada en el fundamento de
derecho tercero de la reciente Sentencia de Pleno de 5/03/20
(Sentencia n°® 149/20):

1i) Para que la operacién crediticia pueda ser considerada
usuraria, basta con gue se den los requisitos previstos en el
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primer inciso del art. 1 de la Ley de Represién de la Usura,
esto es, «que se estipule un interés notablemente superior al
normal del dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso», sin que  sea exigible que,
acumuladamente, se exija «que ha sido aceptado por el
prestatario a «causa de su situacidn angustiosa, de su
inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales.

iii) Dado que conforme al art. 315, pdrrafo segundo, del
Cédigo de Comercio, «se reputard interés toda prestacidn
pactada a favor del acreedor», el porcentaje que ha de tomarse
en consideracidn para determinar si el interés es notablemente
superior al normal del dinero no es el nominal, sino la tasa
anual equivalente (TAE) , que se calcula tomando en
consideracidn cualesquiera pagos que el prestatario ha de
realizar al prestamista por razdén del préstamo, conforme a
unos estdndares legalmente predeterminados.

iv) Para determinar si el préstamo, crédito u operacidn
similar es usurario, el interés con el que ha de realizarse la
comparacion es el «normal del dinero». Para establecer lo que
se considera «interés normal»  puede acudirse a las
estadisticas que publica el Banco de Espafa, tomando como base
la informacion que mensualmente tienen que facilitarle las
entidades de crédito sobre los tipos de interés que aplican a
diversas modalidades de operaciones activas y pasivas. No es
correcto utilizar como término de comparacién el interés legal
del dinero.

v) La decisidn de la Audiencia Provincial de considerar como
«no excesivo» un Interés que superaba ampliamente el Iindice
fijado en la instancia como significativo del w«interés normal
del dinero» (el tipo medio de los créditos al consumec) no fue
correcta, puesto que la cuestidn no era tanto si ese interés
es o no excesivo, como si es «notablemente superior al normal
del dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del «caso», y una diferencia tan importante
respecto del tipo medio tomado como referencia permite
considerar el interés estipulado como «notablemente superior
al normal del dinero».

vi) Corresponde al prestamista la carga de probar la
concurrencia de circunstancias excepcionales que justifiquen
la estipulacidén de un interés notablemente superior al normal
en las operaciones de crédito al consumo.

vii) No pueden considerarse como circunstancias excepcionales
que justifiquen un interés notablemente superior al normal del
dinero el riesgo derivado del alto nivel de impagos anudado a
operaciones de crédito al consumo concedidas de un modo dgil y
sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago del
prestatario, por cuanto que la concesidn irresponsable de
préstamos al consumo a tipos de interés muy superiores a los
normales, que facilita el sobreendeudamiento de los
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consumidores y trae como consecuencia que quienes cumplen
regularmente sus obligaciones tengan que cargar con las
consecuencias del elevadoe nivel de impagos, no puede ser
objeto de proteccidén por el ordenamiento juridico.

la anterior STS de 25/11/15 confrontaba el TAE de la operacidn
con tarjeta de crédito revolving con el interés medio de los
préstamos al consumo. La STS 149/20, de 4 de marzo aclara y
matiza cudl es el tipo de interés que sirva de referencia como
interés normal del dinero y dice que debe utilizarse el tipo
medio de interés, en el momento de celebracién del contrato,
correspondiente a la categoria a la que corresponda lIla
operacién crediticia cuestionada. Y si existen categorias mds
especificas dentro de otras mds amplias (como  sucede
actualmente con la de tarjetas de crédito y revolving, dentro
de la categoria mds amplia de operaciones de crédito al
consumo), deberd utilizarse esa categoria mds especifica, con
la que la operacién crediticia cuestionada presenta mds
coincidencias (duracién del crédito, importe, finalidad,
medios a través de los cudles el deudor puede disponer del
crédito, garantias, facilidad de reclamacién en caso de
impago, etc.), pues esos rasgos comunes son determinantes del
precic del «crédito, esto es, de la TAE del interés
remuneratorio. Es decir, que remite al tipo medio aplicado a
las operaciones de crédito mediante tarjetas de crédito vy
"revolving" publicado en las estadisticas oficiales del Banco
de Espaifa.

La referida STS de 4/03/20 explica asi por qué entendid que
para un contrato celebrado en mayo de 2012 una TAE inicial del
26,82%, posteriormente incrementada a un 27 24%; era
notablemente superior a un interés normal del dinero que habia
quedado fijado en 1la instancia en “algo superior al 20%
anual”:

6.-E1 tipo medio del que, en calidad de «interés normal del
dinero», se parte para realizar la comparacidén, algo superior
al 20% anual, es ya muy elevado. Cuanto mds elevado sea el
indice a tomar como referencia en calidad de «interés normal
del dinero», menos margen hay para incrementar el precio de la
operacion de crédito sin incurrir en usura. De no seguirse
este criterio, se daria el absurde de que para que una
operacion de crédito revolving pudiera ser considerada
usuraria, por ser el interés notablemente superior al normal
del dinero y desproporcionado con las circunstancias del caso,
el interés tendria que acercarse al 50% (..).

8.-Han de tomarse ademds en consideracién otras circunstancias
concurrentes en este tipo de operaciones de crédito, como son
el publico al que suelen ir destinadas, personas que por sus
condiciones de solvencia y garantias disponibles no pueden
acceder a otros créditos menos gravosos, y las propias
peculiaridades del crédito revolving, en gque el limite del
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crédito se va recomponiendo constantemente, las cuantias de
las cuotas no suelen ser muy elevadas en comparacién con la
deuda pendiente y alargan muy considerablemente el tiempo
durante el que el prestatario sigue pagando las cuotas con una
elevada proporcidén correspondiente a intereses y poca
amortizacion del capital, hasta el punto de que puede
convertir al prestatario en un deudor «cautivo», y los
intereses y comisiones devengados se capitalizan para devengar
el interés remuneratorio.

9.- Como dijimos en nuestra anterior sentencia 628/2015, de 25
de noviembre, no puede justificarse la fijacidén de un interés
notablemente superior al normal del dinero por el riesgo
derivado del alto nivel de impagos anudado a operaciones de
crédito al consumo concedidas de un modo dgil (en ocasiones,
anadimos ahora, mediante técnicas de comercializacidn
agresivas) y sin comprobar adecuadamente la capacidad de pago
del prestatario, pues la concesién irresponsable de préstamos
al consumo a tipos de interés muy superiores a los normales,
gue facilita el sobreendeudamiento de los consumidores, no
puede ser objeto de proteccidén por el ordenamiento juridico.
Por tanto, la justificacion de esa importante diferencia entre
el tipo medio aplicado a las tarjetas de crédito y revolving
no puede fundarse en esta circunstancia.

Aplicando lo expuesto se concluye que el interés normal del
dinero vendréd representado por el tipo medio en las
operaciones de crédito mediante tarjeta de crédito de pago
aplazado o "revolving” publicadas por el Banco de Espafia y, si
en el momento de suscribirse el contrato no existiera esta
categoria, se estard a la categoria mds genérica, esto es al
tipo medio de las operaciones de crédito al consumo también
publicados por el Banco de Esparfia.

El Banco Central Europeo adoptdé el Reglamento (CE) n°® 63/2002,
de 20 de diciembre de 2001, sobre estadisticas de los tipos de
interés que las instituciones financieras monetarias aplican a
los depdsitos y a los préstamos frente a los hogares y a las
sociedades no financieras; y a partir de ahi, el Banco de
Espafia, a través de su Circular 4/2002, de 25 de junio, dio el
obligado cumplimiento al Reglamento y hace imperativa la
elaboracién de estas estadisticas. Las primeras que se
publican son del afio 2.003 recogiendo tipos de interés para
operaciones de crédito al consumo.

La Circular 4/2002 fue modificada por la Circular 1/2010 de 27
de enero gque ha introducido el Reglamento (CE) 290/2009 del
Banco Central Europeo de 31 de marzo y gue contempla un
detalle mayor de la informacién relativa a las nuevas
operaciones de préstamo y ha introducido cambios que afectan a
los Créditos al Consumo para que la informacidén de las
operaciones de crédito mediante tarjeta de crédito se
proporcione por separado cuando se disponga de series
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representativas. A partir de enero de 2.018 se publican en la
pagina web del Banco de Espafia los tipos medios de crédito al
consumo distinguiendo entre tarjetas de crédito y revolving
por un lado, y crédito por otro.

Esto supone que para operaciones celebradas en fechas en las
que no existian indices estadisticos especificos para los
créditos mediante tarjeta se debe estar al indice general de
crédito al consumo en el gque se incluian también los
conferidos por medio de tarjetas de crédito. En este sentido
se han pronunciado las sentencias de 10/3/20 de las secciones
7% y 5% de la Audiencia Provincial de Asturias.

TERCERO: ANALISIS DEL CASO CONCRETO.

En este caso concreto, aplicando lo expuesto en el fundamento
de derecho precedente, tenemos que en la fecha en gue se
suscribidé el contrato- noviembre de 2009- no se publicaban
estadisticas diferenciadas para las tarjetas de <crédito
revolving y el interés medio para las operaciones de crédito
al consumc era de un 10,17 %. La TAE del contrato litigioso
(21,99%) la superaba en més del doble lo que lleva a concluir
que los intereses remuneratorios fijados en el contrato eran
notablemente superiores al normal del dinero y que por tanto,
el interés remuneratorio es usurario y el contrato nulo.

No es preciso analizar la pretensidén ejercitada
subsidiariamente. '

QUINTO: EFECTOS DE LA DECLARACION DE NULIDAD.

La nulidad decretada en esta Sentencia ha sido calificada por
la Sala 1% del TS como «radical, absoluta y originaria, que no
admite convalidacidén confirmatoria, porque es fatalmente
insubsanable, ni es susceptible de prescripcidén extintiva»
(sentencia num. 539/2009, de 14 de julio) y sus consecuencias
son las previstas en el art. 3 de la Ley de Represién de la Usura: el
prestatario estard obligado a entregar tan sélo la suma
recibida; y si hubiera satisfecho parte de aquélla y los
intereses vencidos, el prestamista devolvera al prestatario lo
que, tomandc en cuenta el total de lo percibido, exceda del
capital prestado.

Por ello, procede estimar lo solicitado en la demanda Y
declarar que la parte actora esté obligada a pagar
exclusivamente las cantidades dispuestas, debiendo la
demandada devolver, en su caso, las cantidades que hubiera
percibido y que excedan del capital efectivamente dispuesto
mas el interés legal del dinero desde la interposicién de la
demanda.

SEXTO: COSTAS PROCESALES.

En materia de costas, el art. 394 de 1la LEC consagra el
principio del vencimiento de manera que las costas se imponen
a la parte demandada.
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FALLO

ESTIMAR INTEGRAMENTE la demanda interpuesta por D.

{rente a CARREFOUR EFC SERVICIOS FINANCIEROS

S.A, con los sigulentes pronunciamientos:

1. Declarar la nulidad del contrato de tarjeta suscrito entre
las partes por tener un interés usurario.

2. Declarar que la parte actora estd uUnicamente obligada a
abonar las cantidades dispuestas.

3. Condenar a la demandada a reintegrar, en su caso, todas
aquellas cantidades que hayan excedido del capital dispuesto
mas el interés legal del dinero desde la interposicién de la
demanda.

4. Condenar a la demandada al abono de las costas.

MODO DE IMPUGNACION: contra esta sentencia cabe interponer
recurso de apelacidén en el plazo de veinte dias a contar desde
el siguiente a su notificacién, ante la Audiencia Provincial.
Conforme a 1la D.A. Decimoquinta de 1la L.0O.P.J., para la
admisién del recurso se deberd acreditar haber constituido, en
la cuenta de depdsitos y consignaciones de este o&érgano, un
depdésito de 50 euros, salvo que el recurrente sea:
beneficiario de Jjusticia gratuita, el Ministerio Fiscal, el
Estado, Comunidad Autdnoma, entidad local u organismo autdédnomo
dependiente.

El depdsito deberd constituirlo ingresando la citada cantidad
en el BANCO DE SANTANDER, en la cuenta de este expediente 4848
0000 04 0582 20 indicando, en el campo "concepto" 1la
indicacién "Recurso" seguida del cédigo "02 Civil-Apelacién".
Si el ingreso se hace mediante transferencia bancaria debera
incluir, tras la cuenta referida, separados por un espacio la
indicacién "recurso" seguida del cédigo "02 Civil-Apelacidn"

En el caso de que deba realizar otros pagos en la misma
cuenta, debera verificar un ingreso por cada concepto, incluso
si obedecen a otros recursos de la misma o distinta clase
indicando, en este caso, en el campo observaciones la fecha de
la resolucién recurrida con el formato DD/MM/AAAA.

Llévese el original de esta sentencia al Libro de Sentencias
Civiles, guedando en las actuaciones testimonio bastante.

Por medio de esta Sentencia, lo acuerdo y firmo.





